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TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAO PAULO
ACORDAOQ/MDECISAD MONOQCRATICA
REGISTRADO{A} SOB N°

ACORDAC [ A M A

Vistos, relatados e discutidos estes autos de
Apelagdo n® 0026203-96.2009.8.26.0482, da Comarca de
Presidente Prudente, em dque s&c apelantes GABRIEL
CESAR MARTINS (MENOR{ES) REPRESENTADOC(S)) e EDNEIA
APARECIDA FLORIANO MARTINS (MAE REPRESENTANDO FILHO
MENOR) sendo apelado DIRETORA DA ESCOLA ESTADUAL
MONSENHOR SARRION.

ACORDAM, em 22 Camara de Direito Puablico do
Tribunal de Justica de 53¢ Paulo, proferir a seguinte
decisdo: "NEGARAM PROVIMENTO AO RECURSO. V. U.", de
conformidade com o voto do{a) Relator(a}, que integra

este acordio.

O julgamento teve a participacéac dos
Desembargadores CORREA VIANNA (Presidente) e SAMUEL
JONIOR.

530 Paulo, 01 de fevereiro de 2011.
JOSE LUIZ GERMANO
RELATOR
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Voto n® 8.373 -
Apelagdo com revisdo n° 990.10.297.114-7

Apelante: GABRIEL CESAR MARTINS (menor representado

por sua genitora)

Apelado: DIRETORA DA ESCOLA ESTADUAL "MONSENHOR
SARRION”

Origem: PRESIDENTE PRUDENTE

Juiz sentenciante: LEONINO CARLOS DA COSTA FILHO

s

APELAGAO EM MANDADO DE SEGURANGA.
DIREITO X ADMINISTRATIVO. BDUCACiO.
- ' : ANULAGEO DE TRANSFERENCIA COMPULSORIA
DE ALUNO PARA OUTRO ESTABELECIMENTO
DE ENSINO. OBEDIENCIA AC DEVIDO
PROCESS0O }.EGAI. ADMINISTRATIVO E
LFGISLACiO. AMPLA DEFESA RESPEITADA.
INEXISTENCIA DE VIOLACAO A DIREITO
LIQUIDO E CERTO. Aplicagio de punicgdo
de transferéncia compulséria para
outro estabelecimento de ensino em
razio de mau- comportamento recorrente
e insuficiente rendimento escolar do
aluno. N3o demonstrada a ilegalidade,
.desvio de finalidade ou abuso de
.poder, descabe a'revisdio do mérito de
- ato pelo Poder Judiciario.-

RECURS0O NAO PROVIDO.

- Trata-se de recﬁrso' de apelagao
interposto pelo menor GABRIEL CESAR MARTINS,
representado por sua genitora, Edneia Aparecida
quriano Martins, em face de DIRETORA DA ESCOLA
ESTADUAL “MONSENHOR SARRION”, Sra. Joana D’arc
Nascimento 'A_. Coelho, nos, autos de Mandado de

Segin:ancé com pedido de liminar irripetrado pel

Apelaglio n® 994.09,249860-0 Voto n°® 8.465 (EP) : 1




PODER JUDICIARIO
Tribunal de Justica do Estado de Sio Paulo

2* Camara de Direito Piiblico

requerente contra ato da referida Diretora da
unidade escolar alegando, ‘em sintese,
ilegalidade, arbitrariedade e

inconstitucionalidade no ato que determinou a

transferéncia compulsdéria do impetrante para

outro estabelecimento de ensino.

Entendende gque houve vioclagdo a

direito liquido e certo, o impetrante requereu a
concessdo da ofdem, determinando-se & autoridade
impetrada queﬂprovidéndiasse a sua reintegracgio
is aulas ministradas na 7* série “D” do horario
vespertino, na Escola Estadual “Mongenhor
Sarrion”, abandonando-se as faltas aplicadas e
compensando—se as aulas perdidas com reforgo

adicional de aulas.

Foi deferida a medida liminar (fl.

' 37), reintegrando o impetrante & unidade escolar.

O Ministério PGblico opinou pela
denegagdc da seguranca e .imediata revogagdo da
nedida liminar (fls. 159/161), reiterando .seu

parecer & fl. 177/v. :

A Fazenda do Estado de Sdo Paulol

requereu sua habilitag¢do na lide como assistente

litisconsorcial da autoridade coatora, sendo-lhe
deferida (fl._167).

Apelq.céo n°® 994.09.249860-0 Voto n° 8.465 (EP)
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A r. sentenga de fls. 210/216
julgou improcédente ¢ pedido em Trazdo da
inexisténeia de direito 1liquido e certo,
reonando-se a liminar ‘anteriormente concedida.
.Foi reconhecida a liﬁigéncia de ma-fé por parte

. do impetrante, impondo-lhe multa de 1% “{um pbr
cento} sobre o valor da causa, nos‘termos do art.
18, do Cédigo de Processo Civil.

‘Inconformado, recorre o apelante
(fls. 227/237) susténtando, em preliminar,. qué
houve julgamento “extra petita”, requerendo a
anulagdo da sentenca e, quanto a¢c mérito,
auséncia de. andlise de provas produzidas no

processo, com a conseqiente reforma da sentenga.

0 recurso de Apelacgdo foi recebido
somente no efeito ‘devolutivo e ' regularmente
processado (f1. 239). antrarrézées nas fls.
240/249. o | | o

£ o relatdrio.

0 presente recurso naoc comporta

provimento. -

08 elementos acostados aos autoeos

nido demonstram violagdc a direito subjetivo

Apelagdc n° 994.09,.249860-0 Voto n® 8.465 {(EP)
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liquido e certo por' ato de autoridade maculado.

por ilegalidade, desvio de finalidade ou abuso de
poder. Tampouco se pode usar o© Bstatuto da
Crianca e do Adolescente ou "a Constituicédo
Federal para garantir a quem qL‘terl que seja a
violagdio de regras de boa convivéncia e normas
discipliriareé da rede plblica de ensino a que
estd sujeito, da mesma forma que todos os ‘outros

alunos.

Fol aplicada ao impetrante, -éntéo
aluno da Escola Estadual “Monsenhor -.Sarrion”, a
penalidade de transferéncia compulséria - para
outra unidade escolar em virtude de seﬁ mau
comportamento escolar e ineficiéncia de medidas
anteriores, respei.tado o devido processo legal,
consubstahciado no procedimento observado pelo
Conselho de Escola em observﬁncia ao disposto no

art. 95, §5°, alinea “h” da Lei ‘Complementar

Estadﬁal 444, de 27 de dezembro de‘1985, bem como

no Regimento Escolar da unidade de ensino,
capitulo III, Secdo II (“Dos Direitos, Deveres
dogs Alunos e ProibigBes”), arts. 21 a 28 (fls.

72/104) .

ngo consegue se amoldar a disciplina escolar e

teve . ‘comportamentos inconvenientes,

insubordinados e desordeiros O

Apelagdio n° 994.09.249860-0 VOI':o'n" 8.465 {EP}

Os autos demonstram que o apelante

* colegas e,
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professores, tumultuando o© ambiente de ensino,
além de um baixo rendimento escolar e
considerdvel nfimero de faltas, conforme vasta

documentac¢ido acostada aos autos (fls. 106/146).

-0 principio da supremacia .do
interesse piblico & a prépria condigdo de
existéncia da sociedade e pressuposto ldégico Qo
convivio social, pois os demais alunos n3o podem
continuar a. sofrer prejuizos por conta do
inadequago comportamento do apelante, como . os

autos sobejamente demonstraram.

NE-ic; héd gque se falar na auséncia de
oportunidade de: defesa, pois a mie wvinha
‘acompanhando todo o péssimo comportamento do
" aluno que, ‘mesmo apds ser reintegrado na escola
pela liminar, ainda prbvocou diversos atos de
indisciplina (fls. 188/192), inclusive pré&tica de
afo infracional de 1lesdo corporal a um colega,
conforme-descrito. em Boletim de Qcorréncia (fls.
207/208), mostrando ser impossivel continuar
naquela instituicfio de ensind, inclusive em seu
beneficio - questfo sempre relevante ao' se cuidar
de casos envolvendo menor, com os principios da
razoabilidade e proporcionalidade recomendando a
atuagdo determinada pela v. sentenga, com a

transferéncia para outra unidade de ensino.

Apelagfo n° 994.09.249860-0 Voto n® 8.465 (EP} 5
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Ademais, o juizo de wvaloragfdo da
necessidade,  utilidade, alcance do ato

administrativo, sua oportunidade e conveniéncia,

fogem ao limite do controle jurisdicional, porque .

este deverid recair unicamente sobre oz asgpectos
especificos da legalidade do ato, vedado que & ao
Judicidrio- substituir-se ao administrador para

emitir um pronunciamento de administragdo.

‘Ainda, conforme pode ser observado
doé;autos do processo, é'mﬁe_do apelado esteve
ausente em algumas das reunides do Conselho de
Classe de seu filho (fls. 112/113). Entretanto,
foi devidamente convobada a participar da reunido
do Conselho de Escola pafa tratar especificamente
de assuntos referentes a vida escolar do
iﬁpetrante. Esteve presénte na reunifo do
Conselho, sendo-lhe garahtido © contraditdric e a
ampla defesa, decidindo, por- unanimidade, dentre
as san¢des previstas no Regimento Escolar, pela

transferéncia compulséria (fls. 150/151).

_ Nio houve ilegalidade no ato do
Conselho Escolar. Em todas as ocorréncias em
relagdo ao apelante, este foi advertido, nédo

*

havendo alteragde no seu modo de agir,

demonstrando sua falta de vontade em melhorar,

2pelacdo n* 994.09.249860-0 Voto n® 8.465 (EP} 6
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tanto no convivio com figuras de autoridade,

quanto em relacdo aos outros alunos.

No sentido deste. julgamentof ja =se
pronunciou. este Tribunal em varias ocasides,

sendo algumas delas com as seguintes ementas’:

MANDADO DE SEGURANGA -  Anulacic de
. transferéncia compulsdria de aluno
indisciplinado com intimeraz punigdes
por comportamentc ilegitimo, embora
portador de distiirbios neuroldgicos -
A comunidade n3c tem a obrigacgio de
ger penalizada e prejudicada por atos
de um de seus elementos e problemas
de galide nic conferem Yimunidade",
pois o impetrante esta sujeito as
‘"normas da instituigdo de ensino -
"Mandamus® denegade - Recurso nio
provido. Apelagio 990.10.057.584-8,
voto  13.145, relator o Eminente
Degsembargador Francisco Vicente
Roggi, 11* Cimara de Direito Piiblico.

MANDADO DE SEGURANCA - ENSINO -

TRANSFERENCIA COMPULSORIA DE ALUNO

PARA OUTRO ESTABELECIMENTO DE ENSINO

- INEXISTENCIA DE VIOLACEO A DIREITO

- Liguipo E CERTO PORQUANTO o

PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO PERCORREU

0OS TRAMITES NECESSARIOS E MOSTROU-SE
ADEQUADO AOS REGRAMENTOS EXISTENTES.

Indemonstrada a ilegalidade, desvio

. de finalidade ou abuso de poder,

: ' descabe revisdco do méritoc do ato pelo

Poder Judiciario. Recursos oficial e

voluntario aos gquais 2 se - da

provimento. Sentenga reformada.

Apelac8o 395.857.5/6-00, voto 11.152,

relatora a Eminente Desembargadora

Regina Capistrano, 1* (Cémara de

Direito Piblico.

! Recomenda-se a leitura integral desses votos, no site do TIS

Apelagio n° 994.09.249860-0 Voto n* 8.465 (EP) 7
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Mandado de Seguranga - Anulac?:—io de
ato administrative - Transferéncia
compulsdria de aluno - Ocorréncias

anotadas no prontudrioco do Impetrante
‘justificam a decisdo do Conselho
Egcolar. Recurso ndc = provido.
Apelacio 287.209.5/7-00, voto 7.795,.
relator o© Eminente Desembargador
Marrey Uint, 3* Camara de Direito
Piblico.

, Muitas vezes, .a troca de ambiente
confribui _ para a modificacad de atitudes,
permitindo que © aluno encontre um ambiente com ©
gqual melhor se identifique. -

s

Para fins de pfequestionamento, observo
due a solugao da lide ndo passa necessariamente
pela restante legislacéo invocada e naog
declinada. Equivale a d%zer que seientende éstar
dando a adeqlada interpretaciic & legislacio
invocada pelas partes. Né&o se faz qecesséria_a
mengdo explicita de dispositivos, ' congoante
entendimento consagrado no Egrégio Superior
Tribunal de Justig¢a, nem_o'Tribunal & orgdo de
consulta, que deva elaborar parecer sobre a
impliéacéo de cada dispositivo legal qué a parte
pretende nencibnar na solucio da liae, uma vez

encontrada a fundamenta¢do necessiria.

s

Apelacdo n° 994.09.249860-0 Voto n? 8.465 (EP) 8
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Ante © exposto, € negado provimento ao
recurso de Apelagio, mantendo-se a r. sentenga na

integra por seus prdprios fundamentos.

JOSE LUIZ GERMANO
RELATOR

Apelacdo n°® 994.09.249860-0 Voto n® 8.465 (EP) 9



